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P R O T O K Ó Ł    Nr IV /8/  2003

z   s e s j i    Rady  Gminy  Główczyce
z  dnia  15 kwietnia 2003 roku
-------------------------------------------------------------------------------------------------

                  Obrady  ósmej sesji Rady  Gminy Główczyce,  otworzył i prowadził   Przewodniczący Rady Gminy Pan Dariusz Purzycki.  Powitał Radnych, Wójta Gminy, Z-cę Wójta,  Kierowników jednostek organizacyjnych, Sołtysów i publiczność oraz redaktor Głosu Pomorza.  Stwierdził prawomocność obrad , gdyż uczestniczy  12  radnych . Nieobecni radni to :  Andrzej Makuch,  Kazimierz Jankowski, Wiesław  Piechna. Listy obecności stanowią załączniki do niniejszego protokołu.

Ad. 1 b

                          Zatwierdzenie  porządku obrad   

Wójt Gminy Pan Czesław Kosiak  wniósł   o włączenie do porządku obrad  podjęcie uchwał w sprawie:  - zmian w budżecie  gminy na 2003r.  

-  przetargu na obsługę bankową  budżetu gminy.

P.Wójt zapewnił, iż powyższe projekty były prezentowane i zatwierdzone na posiedzeniu Komisji Finansów .

Poprosił również, aby  w związku z tym, że nie planuje się sesji w maju,  włączyć  do porządku dzisiejszych obrad, podjęcie uchwały w sprawie  ufundowania tablicy poświęconej pamięci  rzeźbiarza ludowego P. Saksona. Przypomniał, iż propozycja  ufundowania  tablicy była zaakceptowana przez Radę Gminy na poprzedniej sesji.

Innych uwag  czy propozycji nie zgłoszono.

Pan Przewodniczący przeprowadził głosowanie, w wyniku którego porządek obrad  z uwzględnieniem powyższych propozycji został przyjęty   jednogłośnie 

( 12 głosami) :

1.  Sprawy regulaminowe :

       a/ stwierdzenie prawomocności obrad,

       b/ zatwierdzenie porządku obrad,

       c/  powołanie  sekretarza obrad,

       d/ przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji.

2. Interpelacje i zapytania  radnych.

3. Ocena sprawozdania  z wykonania budżetu za rok 2002  oraz podjęcie   

    uchwały w sprawie  absolutorium.

4. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany wynagrodzenia Wójta Gminy w   

   związku  z rozporządzeniem   Rady Ministrów.

5. Podjęcie  uchwały  w  sprawie   szczegółowych  zasad  i   trybu   umarzania       

    wierzytelności   gminnych  jednostek  organizacyjnych  z  tytułu  należności    

    pieniężnych, do których nie stosuje się przepisów ustawy-Ordynacja     

    podatkowa  oraz udzielenia innych ulg w spłacaniu tych należności, a  także  

    organów  do   tego uprawnionych. 

6. Podjęcie uchwały w sprawie  zmiany Przewodniczącego Komisji  Rolnictwa,      

   Gospodarki Żywnościowej i Zaopatrzenia.

7. Podjęcie uchwał.   

8. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.  

9. Wolne wnioski. Komunikaty.

10. Zamknięcie obrad sesji.  

Ad. 1 c  

                       Powołanie  sekretarza  obrad  

               Sekretarzem obrad, w wyniku głosowania  wybrany został jednogłośnie  (12 głosami)  Radny Pan Marek  Pilarczyk

Ad. 1 d           Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji   

                P.Przewodniczący   zapytał czy  Radni  zapoznali się  z protokołem z ostatniej sesji i  czy mają zastrzeżenia  – nie zgłoszono. W związku z tym   przeprowadził głosowanie w wyniku, którego protokół  z   poprzedniej sesji  został przyjęty  jednogłośnie (12 głosami ).

Ad. 2                        Interpelacje i zapytania radnych   

Radny Pan Mirosław Mańkowski  zapytał czy coś się robi w sprawie planowanej    budowy wodociągu Dargoleza-Wolinia, Wykosowo-Przebędowo.  

Radny Pan Hubert Oleszek  zapytał jak daleko posunięte są  prace planowanej inwestycji wodociągowej Rumsko-Równo.

· co dalej z plantacją czarnej porzeczki. Nadmienił, iż niektóre plantacje są mocno zaniedbane.

Radny Pan Marek Pilarczyk  zapytał  czy jest zrobiona dokumentacja na wykonanie wodociągu  do Zgierza, chodzi  o odcinek  od P.Rahozy  do suszarni,  

· kiedy przewiduje się zmianę  sieci wodociągowej w Cieminie, gdyż mieszkańcy narzekają , że nie mogą korzystać z wody z uwagi na  słabe ciśnienie.

Radny Pan Jerzy Mańkowski  zapytał kiedy zostanie naprawione pobocze drogi  Główczyce –Stowięcino, gdyż powybijane dziury poważnie  zagrażają bezpieczeństwu.

Radny Pan Jan Puchalski w nawiązaniu do interpelacji Radnego J.Mańkowskiego  interpelował w sprawie naprawy wszystkich poboczy i dróg na terenie gminy, które w większości są drogami powiatowymi .

P.Przewodniczący  Rady dodał, że drogi wojewódzkie również należałoby uwzględnić przy remontach.

Ad. 3 

             Ocena sprawozdania z wykonania  budżetu gminy za 2002r.    

              oraz podjęcie uchwały w sprawie absolutorium  dla Wójta 
           P.Wójt  zabierając głos na wstępie  poinformował o decyzji Ministra Finansów przyznającej naszej gminie  1.673.869 zł  za utracone dochody w związku z tym, że gmina  Główczyce leży w granicach Słowińskiego Parku Narodowego. Ponadto  poinformował o ostatnich osiągnięciach nagrodach i wyróżnieniach zdobywanych przez mieszkańców naszej gminy  między innymi;  palma wykonana przez przedstawicieli GOK Główczyce  i sołectwa Główczyce zajęła I miejsce w Strzelinie, palma z Klęcina również zdobyła I miejsce. W kategorii pisanek  I miejsce zdobyła mieszkanka Główczyc. Zespół  wokalny działający przy naszym GOK-u  zajął I miejsce w Kwidzyniu i będzie  nagrywał  płytę z Alicją Majewską i Korczem.  Zespół ten  będzie również występował  w Łodzieży  podczas konkursu na  Mis Wsi Pomorza , wspomniał przy tym o  zdobyciu  przez  dziewczynę i chłopaka,  również z naszej gminy,  tytułu Mis i Mister Powiatu.  P.Wójt poinformował także o osiągnięciach młodzieży  szkolnej. Zachęcił do oglądania w trakcie przerwy  prac wielkanocnych.

Przechodząc do zasadniczego tematu P.Wójt dokonał krótkiego wprowadzenia informując, iż budżet  gminy  na  2002 rok  został  przyjęty  uchwałą  

Nr 1/426/2002 Rady  Gminy  w  Główczycach  z  dnia  23 stycznia 2002 roku  i  przedstawiał się  następująco:
- dochody  w  wysokości        12.127.389 zł,

  w  tym  zadania zlecone             1.267.025 zł;

- wydatki  w  wysokości         13.481.320 zł,

  w  tym  zadania  zlecone            1.267.025 zł;

         Źródłem  pokrycia planowanego niedoboru  miał być   kredyt  bankowy  długoterminowy   w  wysokości  1.353.931 zł.  

Do dnia 31 grudnia 2002 roku, budżet  gminy  został  zwiększony:

· po  stronie  dochodów  o  kwotę  1.913.708 zł;

· po  stronie  wydatków  o  kwotę  1.672.088 zł.

P.Wójt powiedział, że do tej sumy deficytu należałoby dodać 200 tys. zł kredytu jaki mieliśmy zaciągnięty na budowę segmentu dydaktycznego w Główczycach


A następnie omówił  wykonanie budżetu  w  2002 r. co obrazuje poniższa tabela:

	Wyszczególnienie
	Plan na 2002 r.

w  złotych
	Plan po zmianach w  złotych
	Wykonanie  na  

31.12.2002r. w

złotych
	        %

      4:3  

	            1
	            2
	           3
	           4
	         5    

	Dochody, w  tym:

- zadania zlecone
	12.127.389

    1.267.025
	14.041.097

        1.623.295
	13.688.741

    1.611.504
	   97,49

   99,28

	Wydatki, w  tym:

zadania  zlecone
	13.481.320

    1.267.025
	15.153.408

        1.623.295
	13.565.774

     1.611.504
	89,53

    99,28

	Wynik finansowy
	- 1.353.931
	- 1.112.311
	+ 122.967
	x


P.Wójt omówił również   realizację poszczególnych zadań inwestycyjnych:

1. Dział  ROLNICTWO I ŁOWIECTWO- infrastruktura wodociągowa i kanalizacyjna                                                89,61%        778.871 zł

w kwocie tej były  wydatki między innymi na :                                   
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 budowę wodociągu  Rzuszcze – Izbica  , wykonanie sieci wodociągowej                                                                                                                                                             

· przyłącze wodociągowe Chćmirówko      
  

· wodociąg Szczypkowice,  rozbudowa stacji wodociągowej 

· wodociąg Wielka Wieś, wykonanie sieci wodociągowej     

· hydrofornia Główczyce                                                   

· hydrofornia Następowo, Dochówko, Pękalin zakup pomp                                 
     

2.   Dział GOSPODARKA MIESZKANIOWA-            99,98%                9.048 zł

        - rata za działkę truskawkową                                                     9.048 zł

3.  Dział  DZIAŁALNOŚĆ USŁUGOWA                   42,70%               55.510 zł 

        - projekt studium uwarunkowań i kierunków

           zagospodarowania przestrzennego gminy Główczyce                55.510 zł

4.  Dział  ADMINISTRACJA PUBLICZNA               87,67%                 67.263 zł  

        - spłata zobowiązania z tytułu wykupu Pałacu                             35.065 zł  

         - wydatki na zakupy inwestycyjne

          jednostek budżetowych                              80,50 %                 32.198 zł

        - zakup sprzętu komputerowego                                                   32.198 zł 

5.  Dział  OŚWIATA I WYCHOWANIE                                                 200.045 zł  

  a)   Szkoły podstawowe                                     41,08%                 20.537 zł
        - budowa sali sportowej w Pobłociu                                             20.537 zł 

         * projekty budowlane                                                                 19.952 zł

          * usługa transportowa, podatek                                                      585 zł

  b)   Gimnazja                                                  19,95%               179.508 zł
        - budowa  sali gimnastycznej w Główczycach                            179.508 zł

6.  Dział  GOSPODARKA KOMUNALNA I

     OCHRONA ŚRODOWISKA                                                               29.600 zł

       Oświetlenie ulic, placów i dróg                      100%                     29.600 zł         

         * zakup lamp i opraw oświetlenia ulicznego , zamontowanie

7.  Dział  KULTURA FIZYCZNA I SPORT              100%                     62.643 zł
        - realizacja „Pomorskiego Programu Odnowy

           Wsi” w Pobłociu  

Kończąc P.Wójt zaznaczył, iż  łącznie na inwestycje w 2002r. wydatkowano                               1.202.980 zł   

P.Przewodniczący  podziękował P.Wójtowi za wprowadzenie  do tematu. Otwierając  dyskusję  P.Przewodniczący  powiedział, że wszystkie Komisje pracowały nad  budżetem  2002r. a Komisja Rewizyjna  złożyła odpowiedni wniosek, a  Regionalnej Izby Obrachunkowej przesłała opinię.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Pan Jan Puchalski  zwrócił  uwagę na fakt wprowadzenia do  budżetu  dodatkowych pieniędzy .  Powiedział, że wydatki  były prowadzone  zgodnie z planem, nie było uchybień i  zastrzeżeń, poza  uwagą  do wykonywania sali sportowej,  ze względu  na opóźniający się termin jej realizacji i tutaj  poprosił , aby w miarę możliwości przyspieszyć działanie. Uważa, że budżet był prawidłowo wykonany i nie ma w tej kwestii zastrzeżeń.

Radny Karol Nesterowicz  powiedział, że nie byłby sobą gdyby  nie podniósł niektórych spraw, chociaż jak  podkreślił wystąpienie P.Wójta i termin przedświąteczny  spowodowało to, że zmienił zdanie i  nie powie  nic  uszczypliwego.

Powiedział, że jest w składzie Komisji Rewizyjnej i Komisji Finansów , które to Komisje mocno wertowały wykonanie budżetu gminy za 2002r. Komisja Rewizyjna  wypracowała wniosek o udzielenie absolutorium  na podstawie  dokumentów również z działalności Komisji poprzedniej kadencji. Nie było kontroli z zewnątrz, nie było więc dokumentów. Nastąpiło wyrównanie budżetu, jest nawet zysk. Zwrócił uwagę na dużą sumę umorzeń - 212 tys. i zaznaczył, że „ jeżeli tam są umorzenia tego rolnika biednego, które są w większości, to chylę czoło (...) Radny powiedział, iż w oparciu o te wszystkie dokumenty i  okres działania nowej Rady,  od października  2002r. uważa, że sprawozdanie należy przyjąć i absolutorium udzielić. 

P.Przewodniczący  nawiązując do wypowiedzi Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej powiedział, że istotnie „kuleje” budowa sali sportowej, ale na dzisiaj przerastają nas sprawy proceduralne, procedura zamówień publicznych jest bardzo skomplikowana i  „wiąże nam ręce”. P.Przewodniczący nadmienił , iż Komisja Rewizyjna badała  sprawę przetargu i nie stwierdziła nieprawidłowości.

P.Wójt nawiązując do przetargu na budowę sali powiedział, że źle się stało, że  musieliśmy wybrać takiego wykonawcę, którego oferta  zdominowała pozostałe oferty. Różnice cen były dość znaczne. Jednak P.Wójt ma nadzieję, że  22 kwietnia będzie  rozstrzygnięcie przetargu i w końcu ruszymy z budową sali. 

Co do umorzeń podatków, to jak P.Wójt powiedział zgadza się, że jest to duża kwota, ale  sytuacja jest wyjątkowo trudna, było złożonych ~ 1100 podań i jak P.Wójt podkreślił codziennie bieda kogoś  zmusza do ubiegania się o umorzenia podatków.  

Po wyczerpaniu dyskusji P.Przewodniczący udzielił głosu Przewodniczącemu Komisji Rewizyjnej Janowi Puchalskiemu , który  przedstawił wniosek o udzielenie absolutorium dla Wójta z tytułu wykonania  budżetu gminy za 2002r. stwierdzając, iż  planowanie budżetowe  było poprawne , nie było znacznych odchyleń  w realizacji dochodów budżetowych w  stosunku do planu,  w poszczególnych  działach klasyfikacji budżetowej, nie było  przekroczeń planu wydatków budżetowych w poszczególnych   działach. Komisja natomiast zwraca uwagę na   zbyt niskie wykonanie wydatków w dziale Oświata i wychowanie- na budowę  kompleksu gimnazjalnego-sali sportowej  w   Główczycach.  Zadanie nie  zostało wykonane, ponieważ została  wypowiedziana   umowa na wykonanie sali w związku z tym, że wykonawca nie realizował prac  zgodnie z  ustalonym

 ustalonym harmonogramem robót.  

 Komisja zwraca  szczególnie uwagę na fakt, iż zamknięto rok budżetowy dodatnim wynikiem finansowym w kwocie 122.967 zł,  a zwłaszcza, że   pozyskano  i  wprowadzono  do   budżetu  dodatkowe środki  w wysokości 1.913.708 zł. ( Pełne brzmienie wniosku stanowi załącznik do niniejszego protokołu).

P.Przewodniczący  Rady  odczytał uchwałę Nr 28/V/2003  Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdańsku z dnia 31 marca 2003r.  z  treści której wynika, iż opiniuje pozytywnie wniosek Komisji Rewizyjnej  Rady Gminy  Główczyce  o  udzielenie absolutorium dla Wójta  (uchwała składu orzekającego stanowi załącznik do niniejszego protokołu).

W związku z tym, że wielu Radnych po raz pierwszy bierze udział w głosowaniu absolutoryjnym , poprosił Radcę Prawnego o wyjaśnienie tej kwestii.

Radca Pan J.Muchowski powiedział, iż Rada Gminy w  Główczycach już zwyczajowo podejmuje dwie uchwały. Jedną  wynikającą z art. 18 ustawy o samorządzie gminnym i  dotyczy przyjęcia  sprawozdania z wykonania budżetu gminy za 2002r. , które to sprawozdanie  zostało pozytywnie ocenione przez Komisję Rewizyjną Rady Gminy. Uchwała ta  jest podejmowana zwykłą większością głosów czyli jeżeli na sali jest 12 Radnych, to  musi być więcej głosów „za” niż „przeciw”.

Druga uchwała  w sprawie  udzielenia Wójtowi absolutorium  wymaga  absolutnej większości głosów ustawowego składu Rady i w związku z tym,  żeby uchwała została przyjęta musi głosować co najmniej  połowa ustawowego składu Rady , w tym przypadku musi być 8 głosów „za”.  

              Następnie P.Przewodniczący udzielił głosu Pani Sekretarz Gminy

 T. Florkowskiej, która odczytała  projekt uchwały  w   s p r a w i e   rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budżetu gminy za 2002 rok;
Przyjmuje się  sprawozdanie Wójta Gminy z wykonania budżetu i planu finansowego zadań zleconych za 2002 rok zamykające się kwotami:
1. dochody plan     14.041.097           wykonanie       13.688.741
    w tym:
    dotacje na zadania zlecone 
    plan                     1.623.295            wykonanie         1.611.504
2. wydatki plan      15.153.408           wykonanie       13.565.774
    w tym:
    wydatki na zadania zlecone
    plan                     1.623.295            wykonanie         1.611.504
Budżet zamyka się wynikiem plus 122.967 zł
Do projektu nie zgłoszono uwag i zastrzeżeń. W wyniku głosowania uchwała w sprawie jw została przyjęta jednogłośnie- 12 głosami „za”.

Uchwała została opatrzona Nr 17/50/2003  i stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

P.Sekretarz  przedstawiła  również  kolejny  projekt  uchwały  w  s p r a w i e  absolutorium dla Wójta Gminy z tytułu rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budżetu za 2002r.;

Rada Gminy Główczyce udziela Wójtowi Gminy absolutorium z wykonania budżetu za 2002r.

Do projektu nie zgłoszono uwag i zastrzeżeń.  W wyniku głosowania uchwała w sprawie jw. została przyjęta jednogłośnie – 12 głosami „za”.

Uchwała została opatrzona Nr 18/51/2003  i stanowi  załącznik do niniejszego protokołu.

Ad. 4

                 Podjęcie uchwały w sprawie zmiany wynagrodzenia Wójta Gminy

Na wstępie P.Przewodniczący udzielił głosu Radcy Prawnemu J.Muchowskiemu, który  powiedział, iż od momentu wyborów przepisy dotyczące wynagrodzenia pracowników samorządowych w tym wynagradzania Wójta zmieniały się kilkakrotnie. Stare przepisy przewidywały między innymi   dodatek specjalny dla Wójta w wysokości do 40% wynagrodzenia . Pod koniec 2002r. ten przepis został zmieniony i teraz dodatek specjalny należy się obligatoryjnie w minimalnej wysokości 20% wynagrodzenia zasadniczego i dodatku funkcyjnego. Zmianie uległy też stawki wynagrodzenia zasadniczego. W momencie kiedy Rada podejmowała uchwałę w sprawie wynagrodzenia, to obowiązywały kategorie zaszeregowania. W tej  chwili wynagrodzenie  nie jest kształtowane według kategorii, a od minimalnej kwoty 3.200-4.300 zł. Ponadto  wzrósł minimalny dodatek funkcyjny, według poprzednich przepisów mógł wynosić do 200%  najniższego wynagrodzenia , w tej chwili dodatek  funkcyjny najniższy wynosi  tysiąc złotych. To spowodowało konieczność korekty wynagrodzenia Wójta.  

Skarbnik Gminy M.Barna  wyjaśniła , iż  poprzednio dodatek funkcyjny wynosił 100%  najniższego wynagrodzenia  czyli 710 zł, teraz 1.000zł tj różnica  290 zł.

Dodatku specjalnego w ogóle nie było w poprzedniej uchwale o wynagrodzeniu Wójta, teraz  musi być w wysokości 1.000zł. Czyli różnica między poborami poprzednimi , a obecnymi wyniesie 1290zł.

W dyskusji głos zabrał Radny K.Nesterowicz   powiedział, że Wójt teraz będzie miał wynagrodzenie w wysokości 6.800 zł  i 1290zł podwyżki. P.Skarbnik wyjaśniła , że  do tej pory wynagrodzenie wynosiło 5.510 zł, po tej regulacji wyniesie 6.800 zł brutto.

Radny Nesterowicz kontynuując poprosił o zapis w protokole, że  był i jest przeciwny podwyżce płacy.  Poprosił, aby  Pan Mecenas wytłumaczył  dlaczego Pan Premier taki  przepis wymyślił i  podpisał, a  radni mają w tym temacie zagłosować. 

Radca Prawny wyjaśnił, że nie Premier, a zmiany wynagrodzenia wprowadziła Rada Ministrów, a dlaczego to trudno powiedzieć.  Jednak zdaniem  Radcy jest to uzasadnione ze względu na to, że w tej kadencji nie ma  Zarządów Gmin, więc cała odpowiedzialność spoczywa na Wójcie. Na  zapytanie Radnego Nesterowicza dlaczego Rada ma w tym temacie podejmować uchwałę, Radca wyjaśnił, że Rada  musi skorygować  wynagrodzenie do wysokości wynikających wprost z przepisów, bo tylko Rada jest do tego upoważniona.

Na zapytanie P.Przewodniczącego o skutki niepodjęcia uchwały ,Radca  wyjaśnił, iż  byłoby to wynagrodzenie niezgodne z przepisami. Wójt jest tak samo pracownikiem jak każdy inny pracownik, jeżeli więc zechce to może wystąpić  w takiej sprawie do sądu.  Radca zwrócił też uwagę, że proponowane w projekcie uchwały  stawki dodatków są stawkami minimalnymi. 

P.Skarbnik przytoczyła wynagrodzenia wójtów  sąsiednich gmin :  5.800 zł  w  Potęgowie, Słupsku 8.910 zł, Damnicy 6.700, Smołdzinie 6.700 zł, w Kobylnicy i Ustce 8.910 zł.

Radny J.Puchalski  w nawiązaniu do powyższego  zwrócił uwagę, że  w mniejszych gminach Wójtowie mają 6.700, a  nasza gmina jest duża  i znając pracę i osiągnięcia oraz zamierzenia Wójta uważa, że  proponowane  wynagrodzenie  jest na średnim poziomie, a skoro przepis wszedł w życie , to uważa uchwałę należy podjąć.  

             Po wyczerpaniu dyskusji P.Skarbnik  przedstawiła projekt uchwały 

w   s p r a w i e   zmiany  Uchwały  Nr 18/18/2002  Rady  Gminy

Główczyce  z   dnia  29  listopada   2002   roku   o   ustaleniu wynagrodzenia Wójta.  

W    § 1 Uchwały  Nr 18/18/2002   Rady  Gminy   w   Główczycach  z  dnia   

29 listopada  2002 roku w   sprawie   ustalenia  wynagrodzenia  Wójta    Gminy    Główczyce     wprowadza    się     następujące     zmiany:

- w  tiret  pierwsze  skreśla  się  wyraz   „ wg  grupy  XX ” 

- tiret  drugie  otrzymuje  brzmienie

„ – dodatek  funkcyjny                                       -   1.000,00 ”

dodaje  się  tiret  czwarte  w   brzmieniu:

„ – dodatek  specjalny  20 %  wynagrodzenia  zasadniczego   i  dodatku  funkcyjnego ”

Uchwała  wchodzi  w  życie  z  dniem  podjęcia  z  mocą  obowiązującą  od  dnia  złożenia  ślubowania  tj. od  dnia  21  listopada  2002 roku.

      W wyniku głosowania uchwała w sprawie jw. została przyjęta 11 głosami „za”, przy 1 „przeciwnym”.  Uchwała została  opatrzona Nr 19/52/2003  i stanowi załącznik do protokołu.

Ad.  5 

 Podjęcie uchwały w  sprawie  szczegółowych  zasad  i  trybu  umarzania  wierzytelności  gminnych  jednostek  organizacyjnych  z  tytułu  należności  pieniężnych ,do  których  nie  stosuje  się  przepisów  ustawy – Ordynacja  podatkowa oraz  udzielenia  innych  ulg  w  spłacaniu  należności, a  także  organów  do  tego  uprawnionych  

P.Wójt  dokonując wprowadzenia do tematu, na wstępie zaznaczył, iż projekt uchwały analizowany był na Komisjach .  Projekt zakłada, że Rada Gminy Główczyce upoważni  kierowników jednostek organizacyjnych  tj OPS i ZUP do   umarzania  wierzytelności,  z  której  działalnością  wiąże się  wierzytelność  do  kwoty  500 zł,  ale  jest warunek, że Kierownicy   jednostek  organizacyjnych , co pół roku  przedkładają  Wójtowi  informacje  z  zakresu  umorzonych  wierzytelności  oraz  udzielonych  ulg . P.Wójt powiedział, że na Komisjach były  zgłoszone propozycje, aby nie podejmować tej uchwały, bądź   ustalić  niższą kwotę do  wysokości, której może być stosowane umorzenie. Była też propozycja przyjęcia projektu i jego oceny po 2 miesiącach obowiązywania.  P.Wójt podkreślił, że wierzytelność  może  zostać  umorzona  w  całości  lub  w  części dopiero  wówczas jeżeli  zostaną spełnione następujące warunki:

· wierzytelności  nie  ściągnięto  w  toku zakończonego  postępowania

         likwidacyjnego  lub  upadłościowego,

· nie  można  ustalić  dłużnika  lub  dłużnik  zmarł  i  nie  ma  możliwości

         ściągnięcia  należności,

· ściągnięcie  wierzytelności  zagraża  egzystencji  dłużnika, 

· zachodzi  uzasadnione  przypuszczenie, że  w  postępowaniu  egzekucyjnym   nie  uzyska  się  kwoty  wyższej  od  kosztów  dochodzenia  i  egzekucji  tej wierzytelności  lub  postępowanie  egzekucyjne  okazało  się  nieskuteczne.

P.Wójt zaznaczył, iż do  wierzytelności  z  tytułu  należności  pieniężnych  gminy, które będą mogły podlegać umorzeniom należą   w  szczególności:

· odpłatność  za  usługi  opiekuńcze,

· opłata  za  wieczyste  użytkowanie,

· czynsze  mieszkaniowe,

· opłaty  z  tytułu  poboru  wody  z  urządzeń  zbiorowego  zaopatrzenia  w  wodę

· czynsze  dzierżawcze  za  grunty,

· zobowiązania  za  wykup  nieruchomości,

· odpłatność  za  urządzenia  wodne,

· odpłatność  z  tytułu  wykupu  miejsc  na  cmentarzach  komunalnych,

· opłaty  za  dostarczenie  ciepła  i  ciepłej  wody.

P.Przewodniczący   potwierdził,  że projekt uchwały był analizowany na Komisjach i  były  różne głosy w tej sprawie, ale  Radni mieli temat przemyśleć , więc poprosił  o przedstawienie uwag i propozycji.

Radny K.Nesterowicz  zapytał czy zgodnie z punktem 4 § 2  można ominąć wszelkie procedury. Uważa, że ten punkt praktycznie eliminuje dochodzenie sądowe, ponieważ  jak zaznaczył jeżeli ktoś za wodę ma zapłacić 30 zł x10 miesięcy, to wychodzi 300zł rocznie , a koszty sądowe już kiedyś wynosiły 300 zł, które  muszą być zapłacone  na początku,  a później dochodzą  koszty komornika.  Radny zapytał „czy ten punkt nie załatwia sprawy”.

W § 2 pkt 2-  opłaty za dostarczenie ciepła i ciepłej wody,  Radny K.Nesterowicz uważa, że  ten punkt jest ”pod ZUP”, który już nie ma ciepła i ciepłej wody, a który miał do  końca egzekwować pieniądze z tego tytułu.  Poprosił o wyjaśnienie tej sprawy  oraz  zapytał, co to jest należność uboczna, bo spotyka się z  czymś takim  pierwszy raz.

Radca Prawny powiedział, że Rada poprzedniej kadencji  również podjęła taką uchwałę z tym, że była mało konkretna. Tu proponuje się  konkretnie na jakich podstawach, w jakich sytuacjach można  podejmować decyzję o umorzeniu. Nawiązując do pkt-u 4 zwrócił uwagę, że  Wójt czy Kierownik będą podejmować decyzję na wniosek, to nie będzie działanie z urzędu. Jeżeli dłużnik zwróci się z takim wnioskiem , to nie ma przeszkód, żeby w postępowaniu o umorzenie należności  ustalić  rzeczywisty  stan, żeby nie dopuścić do sytuacji, że wnioskodawca się  uchyla od płacenia  jakiejś należności.

Radca zwrócił uwagę, że to jest tylko uchwała, a do niej są przewidziane   jeszcze dalsze dokumenty, a mianowicie  wniosek o umorzenie  należności. Najprawdopodobniej w sytuacjach wątpliwych będzie zaangażowany Ośrodek Pomocy Społecznej i pracownicy socjalni będą sprawdzali, czy dane zawarte we wniosku są zgodne ze stanem rzeczywistym.

Radny Nesterowicz  zapytał czy w związku z tym, że procedury sądowe są drogie,  można to ominąć  , czy  też 4 punkt „ powoduje, że do  każdego można podejść bez procedur sądowych” i zapytał czy dobrze ten punkt rozumuje.

Radca Prawny stwierdził, że nie, gdyż  wierzytelność może być umorzona tylko wtedy jeżeli zachodzi  uzasadnione przypuszczenie, że  w postępowaniu  egzekucyjnym nie uzyska się kwoty wyższej od kosztów dochodzenia i egzekucji  tej wierzytelności  lub postępowanie okazało się nieskuteczne.

Radny Nesterowicz stwierdził, że koszty postępowania zawsze będą wyższe. 

Radca Prawny  potwierdził i ponownie wyjaśnił, że „przypuszczenie musi być uzasadnione...”. Radny  Nesterowicz  wchodząc w słowo stwierdził, że cyt. :”ono będzie bo jak ja mówię, za wodę  proszę pana jest ile , no niech kierownik powie 30 zł mniej więcej od rodziny, 20 , w ciągu roku to jest  200 zł, musi do sądu. Nie pójdzie do sądu, bo 300 musi zanieść do sądu.”

Radca Prawny powiedział, że jeżeli będzie to rodzina, którą stać, żeby zapłacić, a nie płaci tylko dlatego, że uważa, że nie trzeba płacić, to  sprawa będzie skierowana do sądu i wówczas  ten zobowiązany zapłaci nie tylko te 20 zł, ale  również opłatę sądową . Radny Nesterowicz znów wchodząc  w słowo powiedział, że rozumie, ale punkt ten umożliwia żeby do sądu nie iść.

Radca ponownie wyjaśnił.  A następnie głos zabrał P.Wójt podkreślając, że podpisuje wnioski kierowane do sądu i zapewnia, że nigdy do sądu nie  wysyła się  wniosku  z  zaległością 30 zł,  a  jest to kwota  około 500zł.  Najpierw  jednak wszystkie możliwości ściągnięcia należności  są wykorzystywane. Stosuje się odroczenia, rozłożenia na raty, a nawet odpracowywania, co jednak do końca  nie jest zgodne z prawem.

 Radny Nesterowicz  powiedział, że  cyt.:”nie rozumiemy się ,  nie uzyska się  kwoty wyższej od  kosztów dochodzenia i tu nie ma, Pan Mecenas mówi żeście sprecyzowali, ten punkt otwiera drogę, ja tylko chcę to dociec. Ja nie mówię, czy to jest źle czy dobrze , chcę czy ja dobrze rozumuję”.

Radca Prawny ponownie wyjaśnił, podkreślając, że ten zapis można interpretować w taki sposób, że jeżeli nie ma  tego przypuszczenia , że  uzyskamy wyrok sądowy  i że nie  uda się tego wyroku wyegzekwować, to mamy pełne prawo  i obowiązek  prowadzenia i postępowania sądowego i egzekucji. Natomiast jeżeli z góry wiemy, że  ten zobowiązany nie  będzie w stanie zapłacić, to po co ponosić jeszcze dodatkowe koszty na proces sądowy i na skierowanie do egzekucji.

 Radny K.Nesterowicz podziękował stwierdzając, że rozumie . Radca Muchowski kontynuując wyjaśnił , że uchwała jest podejmowana na dłuższy okres czasu Radny K.Nesterowicz  ponownie wchodząc w słowo powiedział cyt.:” ja myślę Panie Mecenasie, że jest  pod to, że ZUP ma długi, ja to tak patrzę, jeżeli się mylę proszę powiedzieć, że nie i  musi te długi wyegzekwować i dlatego tutaj  zacząłem z państwem dyskutować,  gdyż ZUP egzekwował te długi  z tego, co kierownik mówił i był na drodze dobrej , a teraz stawiacie punkt podejrzewam, że chcecie uciec w umorzenia dlatego się pytam.”.

P.Przewodniczący Rady  zwrócił uwagę, że są to większe zaległości, niż  takie, które kierownik  ZUP może umorzyć- wiadomo, że to chodzi o kierownika ZUP-u, ale   według tego projektu uchwały Kierownik może  umorzyć  zaległości tylko do kwoty  500 zł. 

Radca Muchowski kontynuując   wyjaśnił, co to jest należność uboczna ( jeżeli było prowadzone postępowanie egzekucyjne, to są to koszty postępowania i  odsetki ) 

     Po wyczerpaniu dyskusji P.Przewodniczący  przeprowadził głosowanie, w wyniku którego uchwała w sprawie  szczegółowych  zasad  i  trybu  umarzania  wierzytelności  gminnych  jednostek  organizacyjnych  z  tytułu  należności  pieniężnych, do  których  nie  stosuje  się  przepisów  ustawy – Ordynacja  podatkowa oraz  udzielenia  innych  ulg  w  spłacaniu  należności, a  także  organów  do  tego  uprawnionych

   została przyjęta 11 głosami „za”, przy 1 „wstrzymującym”. Uchwała została opatrzona Nr  20/53/2003 i stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Ad.  6 
                Podjęcie uchwały w sprawie zmiany  Przewodniczącego Komisji   

                       Rolnictwa , Gospodarki Żywnościowej i Zaopatrzenia  

P.Przewodniczący przypomniał, że na poprzedniej sesji  Radny Andrzej Makuch złożył rezygnację   z przedwodnictwa Komisji z uwagi na stan zdrowia.  Komisja Rolna  na swym posiedzeniu  na Przewodniczącego  wybrała jednogłośnie Radnego  Pana Huberta Oleszka.

Sekretarz Gminy T.Florkowska  przedstawiła projekt uchwały  w    sprawie  zmiany uchwały Nr 4/4/2002   Rady Gminy w Główczycach z  dnia  21 listopada 2002r. w sprawie  w  ustalenia  składów   osobowych    stałych   Komisji   Rady  Gminy   w  Główczycach    oraz   ustalenia przedmiotu   ich  działania

Z  funkcji Przewodniczącego Komisji Rolnictwa, Gospodarki Żywnościowej i Zaopatrzenia odwołuje się  Pana Makucha Andrzeja i w jego miejsce  powołuje się   Pana  Huberta Oleszka.   

Do  projektu nie zgłoszono uwag. W wyniku głosowania uchwała w sprawie jw. została przyjęta 11 głosami „za”, przy 1 „wstrzymującym”. Uchwała została opatrzona Nr 24/57/2003 i stanowi załącznik do protokołu.

P.Przewodniczący  pogratulował wyboru i życzył nowowybranemu Przewodniczącemu  owocnej pracy w Komisji.

Ad. 7  

                           Podjęcie uchwał

P.Wójt przedstawił  przedstawił i omówił poniższe projekty uchwał:

1/.  w   s p r a w i e   zmian w budżecie gminy na 2003 rok.
Po stronie dochodów w dziale kultura fizyczna i sport
zwiększa się o kwotę 3000 zł , są to środki na dofinansowanie własnych zadań bieżących gmin
      

                        pozyskane z innych źródeł
- z AWRSP.


Po stronie wydatków zwiększa się w dziale kultura fizyczna i sport
 o kwotę 3000 zł z przeznaczeniem  na zakup  sprzętu sportowego dla drużyn sportowych na terenie gminy Główczyce.

             Do przedstawionego projektu nie zgłoszono uwag i zapytań. W wyniku głosowania uchwała w sprawie jw została przyjęta jednogłośnie- 12 głosami. Uchwała została opatrzona Nr 21/54/2003  i stanowi załącznik do protokołu.

2/. w sprawie  przetargu na obsługę bankową budżetu gminy 

 P.Wójt  nadmienił, iż do przeprowadzenia przetargu na obsługę bankową obliguje nas  ustawa o zamówieniach publicznych. Poprzednia  umowa zawarta była na dwa lata i ten okres upływa w lipcu. Teraz   przetarg będzie ogłoszony na 3 lata. 

             Do projektu nie zgłoszono zapytań i uwag. W wyniku głosowania uchwała została przyjęta  11 głosami „za”, przy 1 „wstrzymującym”.  Uchwała została opatrzona  Nr 22/55/2003 i stanowi załącznik do protokołu. 

Sekretarz Gminy T.Florkowska  przedstawiła projekt uchwały  w  s p r a w i e ufundowania tablicy poświęconej pamięci Piotra Saksona rzeźbiarza ludowego.

    Do  przedstawionego projektu nie zgłoszono uwag. W wyniku głosowania uchwała została przyjęta jednogłośnie-12 głosami.

Uchwała została opatrzona Nr 23/56/2003  i stanowi załącznik do protokołu.

Ad. 8

                    Odpowiedzi na interpelacje i zapytania 

P.Wójt na wstępie wrócił do kilku interpelacji  zgłoszonych na poprzedniej sesji, gdyż jak zaznaczył nie zawsze jest to możliwe, aby interpelacja „zadana” na  jednej sesji była zrealizowana do  drugiej sesji. 

P.Wójt poinformował Radę o zlikwidowaniu dzikiego wysypiska śmieci  na żwirowisku, byłej  strzelnicy. Został wykopany rów uniemożliwiający wjazd oraz  została  postawiona nowa tablica. Przy okazji P.Wójt poinformował o uprzątnięciu terenu  na zakręcie przy lasku koło Wykosowa  i postawieniu  śmietnika tzw dzwonu. 

· Boksy na stadionie zostały już przykryte, do wykonania zostało jeszcze tynkowanie, ale trzeba zaczekać na lepszą aurę, na razie jest mróz.

· Na żużel  jest zapotrzebowanie  więc nadal będzie  wożony. P.Wójt nadmienił, iż w I kwartale tego roku dowieziono  blisko 500 ton, dla porównania podał, że w ubiegłym roku przez cały rok  przywieziono 600 ton.  Powiedział również, że koszt zakupu  samego  żużla nie jest wysoki, bo za 100 ton płacimy ok. tysiąca zł, lecz bardzo wysokie są koszty transportu.

· Kończymy sprzątanie   gminy.  P.Wójt zaznaczył, że  do sprzątania  przyłączyli się również właściciele  dróg. Zarząd Dróg Powiatowych udostępnił  ciągnik, a Zarząd Dróg Wojewódzkich dał worki. 

· Odpowiadając  Radnemu Mirosławowi Mańkowskiemu  powiedział, że  wodociąg Wolinia jest w fazie projektowania. 

· Na zapytanie Radnego  Huberta Oleszka o wodociąg Równo-Rumsko P.Wójt powiedział, że na razie nic nie jest robione. Ale jeżeli zostaną zakończone prace projektowe przy wodociągu Wolinia, Dargoleza, Przebędowo, Wykosowo to dopiero wówczas przystąpi się do prac   Rumsko-Równo. Sądzi, że  jeszcze w tym roku   powinno się zdążyć  ze  zrobieniem  dokumentacji. 

· Na zapytanie Sołtysa z Główczyc Z.Pająk o  wodociąg do Klęcinka  , P.Wójt powiedział, że to jest związane z Rumskiem, gdyż  projekt przewiduje , że wodociąg pójdzie od Klęcinka torem do Równa-Rumska.

· Jeżeli chodzi o plantację czarnej porzeczki to istotnie nie wszyscy o nie dbają. P.Wójt  uprzedził jednak, że może dojść do sytuacji, że plantacja  zostanie  zlikwidowana jeżeli tylko zainteresowany  inwestor  będzie chciał sfinalizować transakcję. P.Wójt poinformował przy tym, że  plantacje  zadbane mogą być przeniesione w inne miejsce, za tor. 

· Odpowiadając na zapytanie  Radnego  Marka Pilarczyka P.Wójt powiedział, że jeżeli chodzi o   wodociąg na Zgierz to również jeszcze nie ma żadnych działań . Nie było jeszcze robionej dokumentacji, bo są dwie koncepcje; albo  z Rzuskiego Lasu, albo ze Skórzyna. W tej kwestii jednak muszą wypowiedzieć się projektanci.  Liczy na to, że  projekt może zostać  wykonany jeszcze w tym roku. 

· Jeżeli chodzi o Ciemino to woda jest dobra , sanepid nigdy nie kwestionował jakości wody, lecz  rury są  zakamienione i słabe. P.Wójt powiedział, że  należałoby wymienić  sieć wodociągową i  liczy na to, że  ta inwestycja  może być  zrobiona własnymi  siłami ,  rury byłyby  wymieniane  odcinkami . 

· Odnośnie  interpelacji Radnego Jerzego Mańkowskiego  w sprawie naprawy pobocza drogi  Główczyce-Stowięcino  to jak P.Wójt podkreślił  pismo  zostało skierowane do Zarządu Dróg Powiatowych, ale  obawia się, że odpowiedź może nas niezadowolić.  Kontynuując odpowiedź w temacie  naprawy poboczy i dróg P.Wójt  powiedział, że  trzeba będzie podjąć  rozmowy z Zarządami Dróg Powiatowych i Wojewódzkich w sprawie  uporządkowania   skrzyżowania w Główczycach.

· P.Wójt   powiedział, że zostało  wysłane pismo do Narodowego Funduszu Ochrony Zdrowia o  podział gminy na obwód Lęborski i  Słupski   w sprawie wyjazdu karetek pogotowia , gdyż  rejon  Stowięcina  ma zdecydowanie bliżej do Lęborka. Jeżeli zajdzie taka potrzeba to wystąpimy również  do Telekomunikacji o przekierunkowanie  numerów pogotowia do Lęborka.
Ad. 9 

                                  Wolne  wnioski. Komunikaty  
P.Przewodniczący  zapoznał Radę z odpowiedzią  Starostwa Powiatowego w Lęborku  na nasze pismo w sprawie  wstrzymania procedury  sprzedaży Ośrodka Zdrowia w Stowięcinie. Z pisma wynika, iż  Ośrodek został już sprzedany, ale  właścicielka nadal jest zainteresowana prowadzeniem w tym lokalu praktyki lekarskiej. Pełna  treść pisma  stanowi załącznik do protokołu.

Przedstawicielka Stowarzyszenia Bezrobotnych Pani K.Ziemnicka w nawiązaniu do uprawy czarnej porzeczki przypomniała, że plantacja była założona z projektu AWRSP. Różnie była prowadzona przez plantatorów, którzy jak zapewniła otrzymali od Stowarzyszenia pisma  zakazujące uprawy między rzędami oraz  informujące, że ta plantacja może ulec  likwidacji.  

Radny H.Oleszek nadmienił, iż zakaz uprawy w międzyrzędziach nie świadczy o tym, że nie należy oczyścić krzewów. Dlatego  też zapytał o  plany dotyczące plantacji i  już wie, że może ona ulec likwidacji.

P.Przewodniczący  wyraził nadzieję, że niektóre plantacje uda się uratować poprzez przeniesienie ich w inne miejsce. Przyznał też, że niewiele jest osób, które dbają o te plantacje.

Radny M.Pilarczyk w nawiązaniu do odpowiedzi na interpelację odnośnie wymiany sieci wodociągowej w Cieminie powiedział, iż tę odpowiedź odbiera jako deklarację, że  wymiana sieci będzie sukcesywnie  wykonywana jeszcze w tym roku.

Radny  nawiązując do uzyskanych  pieniędzy z tytułu utraconych dochodów w związku z tym, że  gmina leży w granicach SPN, uważa, że uzyskanie tych środków jest związane z położeniem samej Izbicy i liczy na to, że  pewne środki zostaną przekazane na  Szlak Turystyczny.

Przy okazji zwrócił się do P.Wójta o  spowodowanie spotkania  wszystkich Wójtów ościennych gmin i pracowników SPN w celu wypracowania jakiegoś stanowiska. Radny zwracając  uwagę jakby na współpracę ze SPN, powiedział, iż od 3 lat ubiega się o przekonserwowanie 100m odcinka rowu odprowadzającego nadmiar wody, aż ze Zgierza.

P.Wójt odpowiadając na powyższe  powiedział, iż każdy ma zakusy na  wydatkowanie  uzyskanych pieniędzy, ale  te pieniądze powinny iść na taki cel, aby pieniądze pomnożyć.  P.Wójt zwrócił również uwagę, że Izbica  otrzymała już wiele, bo ma nowy wodociąg, nowa drogę, zmieniany jest plan zagospodarowania  przestrzennego. 

P.Przewodniczący dodał, iż oprócz  Izbicy jest jeszcze 26 sołectw.

Radny M.Pilarczyk  podziękował Pani Dyrektor Gimnazjum za podjęcie tematu  utworzenia harcerstwa.  Jest pomysł zrobienia stanicy harcerskiej w Izbicy, ale jak P.Radny nadmienił widzi utworzenie tej stanicy, przy  współpracy ze SPN, który mógłby część wód jeziora Łebsko  udostępnić dla lekkiej  turystyki wodnej. 

Sekretarz  Gminy   poprosiła Sołtysów o odbiór i wywieszenie na terenia działania swoich sołectw plakatów zakazujących wypalania traw.

Radny Z.Jarząb poprosił o  włączenie  jako słuchacza do Komisji Rolnictwa i powiadamianie  o jej posiedzeniach.

P.Przewodniczący odnosząc się do powyższego zapewnił, że  zaproszenia będą wysyłane.

Ad.  10 

                                Zamknięcie  obrad sesji  

Po wyczerpaniu porządku obrad P.Przewodniczący podziękował za udział w  sesji i zamknął obrady o godzinie  1330 . 

Protokołowała:

Z.Jaroszewicz

